Uchwala Nr XXVIII/65/2013
Rady Gminy Stopnica;

z dnia 30 grudnia 2013 roku

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$§é kierownika Gminnego Osrodka Pomocy
Spolecznej w Stopnicy

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie
gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594 ze zm.) i art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
— Kodeks postgpowania administracyjnego (j. t. Dz. U. z 2013 r. poz. 267) Rada Gminy

Stopnica, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej uchwala, co nastepuje:

) §1
Stwierdza sig, Ze skarga wniesiona przez Panig w sprawie niewlasciwego
postgpowania i przekraczanie swoich kompetencji przez Kierownika Gminnego Osrodka
Pomocy Spolecznej w Stopnicy oraz nie udzielenia pomocy w zwigzku z zalanym
gospodarstwem w maju 2010 roku jest bezzasadna z przyczyn przedstawionych w

uzasadnieniu stanowigcym zatgcznik do uchwaty.

§2
Niniejszg uchwale nalezy przekazaé wnoszacej skarge Pani oraz do Wydzialu
Polityki Spoleczne;j §vvi¢tokrzyskiego Urzgdu Wojewodzkiego.

§3
Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacej Rady Gminy Stopnica.

§ 4
Uchwata wehodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEW CZA

Rad iny iy

Danuty/ Szczepanik




Zalgcznik

do uchwaty Nr XXVII1/65/2013
Rady Gminy Stopnica

z dnia 30 grudnia 2013 r.

UZASADNIENIE

Skarga Pani bedaca przedmiotem rozpatrzenia w drodze niniejszej
uchwaly zostata zlozona do Wydziah Polityki Spolecznej Swic;tolcrzyskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Kielcach a nastgpnie przy piSmie Znak: PS.V.1411.10.2013 z dnia
19 listopada 2013 r. przekazana do rozpatrzenia Radzie Gminy Stopnica.

Skarzaca zarzuca, jej zdaniem, niewlasciwe postgpowanie i przekraczanie swoich
kompetencji przez Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w Stopnicy oraz nie
udzielenie pomocy w zwiazku z zalanym gospodarstwem w maju 2010 roku.

Z wyjasnienn ztozonych przez Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w
Stopnicy wynika, ze zarzuty s3 bezpodstawne.

W wyniku analizy dokumentéw stwierdzono, ze skarzgca zlozyla w dniu 21 maja
2010 r. skierowany do Wéjta Gminy wniosek w ktérym poinformowata iz 1,00 ha dzialki Nr
38/1 1 38/2 wraz z budynkiem gospodarczym zostal zalany wodg i w zwiazku z tym poniosta
straty. W zwigzku z powyzszym wniosta o ,, ogledziny fego terenu, celem zaradzenia, jakie
przedsigwzigé dzialania, aby temu zapobiec skutecznie "

W zwigzku z nawalnymi opadami deszczu w maju 2010 roku, Wéjt Gminy

- Zarzadzeniem Nr 34/2010 z dnia 20 maja 2010 r. powolal gminng komisje do spraw
szacowania klesk zywiotowych w gospodarstwach rolnych na terenie Gminy Stopnica, ktéra
w dniu 14 czerwca 2010 r. sporzgdzila protokét z oszacowania zakresu i wysokosci szkéd w
gospodarstwie skarzacej.

Komisja sporzadzila ogélem 599 protokoléw i przekazala ich kserokopie do
Gminnego Oérodka Pomocy Spolecznej w Stopnicy, celem rozpoznania pod katem udzielenia
jednorazowego zasitku celowego rodzinom rolnicz , spetniajgcym kryteria okreslone w § 2
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 13 lipca 2010 r. w sprawie szczegélowych warunkéw
realizacji programu pomocy dla rodzin rolniczych, w ktérych gospodarstwach rolnych lub
dziatach specjalnych produkecji rolnej powstaly szkody spowodowane przez powédz,

* obsunigeie si¢ ziemi lub huragan w 2010 1. (Dz. U. Nr 132, poz. 889).

Zgodnie z trescig przepiséw zawartych w 8§ 4 i 9 w/w Rozporzadzenia, pomoc
udzielana byla na wniosek osoby zainteresowanej ztozony do kierownika osrodka pomocy
spolecznej w terminie do dnia 30 wrzesnia 2010 roku, natomiast wnioski zlozone po
Wwyznaczonym terminie nalezato pozostawié bez rozpoznania.

Poniewaz skarzgca zlozyla wniosek o przyznanie zasitku celowego w dniu
4 pazdziernika 2010 r., tj. po Wwyznaczonym terminie Kierownik GOPS, wydal w dniu
3 listopada 2010 r. postanowienie znak: GOPS.811/491/10 0 pozostawieniu wniosku bez
T0Zpoznania.

Skarzaca zlozyla w dniu 10 listopada 2010 r. do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Kielcach zazalenie na postanowienie kierownika GOPS, a w dniu 9 grudnia
2010 r. w GOPS kolejny wniosek o przyznanie zasilku celowego, w zwiazku z powodzig w
2010 roku.

W odpowiedzi na wniosek Kierownik GOPS pismem znak: GOPS.811/574/10 z dnia
15 grudnia 2010 r. poinformowat skarzaca, ze w sprawie przyznania zasitku celowego zostalo
wydane postanowienie w dniu 3 listopada 2010 .

Samorzagdowe Kolegium Odwolawcze postanowieniem SKO.PS-80/4629/2300/2010 z
dnia 17 stycznia 2011 r. stwierdzito niedopuszczalno$¢ wniesienia zazalenia na postanowienie




Kierownika GOPS z 3 listopada 2010 r., natomiast postanowieniem SKO.PS-
80/5673/2901/2010 z dnia 17 stycznia 2011 r. poinformowalp skarzgca, o mozliwosci
zZlozenia wniosku o przywrécenie terminu do ztozenia wniosku o zasitek celowy w zwigzku z
powodzig w 2010 roku.

Po uptywie 2 lat, pismem z dnia 15.04.2013 1. skierowanym do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Kielcach skarzaca zwrécila sie z prosba o przywrocenie terminu do
rozpatrzenia wniosku z dnia 4 pazdziemnika 2010 . Wojewddzki Sgd Administracyjny
pismem WO II 85/13 z dnia 25.04.2013 r., przekazat Kierownikowi GOPS, wniosek skarzgcej
wraz z zalgeznikami, celem rozpatrzenia zgodnie z wlasciwoscia.

W dniu 13 maja 2013 1. skarzaca ztozyta w Urzedzie Gminy Stopnica kolejny wniosek
— przypomnienie w sprawie pozostawionego bez rozpatrzenia wniosku z dnia 04.10.2010 3

Kierownik GOPS w wyniku rozpatrzenia wnioskéw z dnia 15.04.2013 r. j
13.05.2013 r. wydal w dniu 16.05.2013 r. postanowienie Znak: GOPS.820.23.2013
odmawiajgce przywrécenia terminu do zlozenia wniosku o przyznanie zasitku celowego w
zwigzku z powodzig w 2010 roku.

Skarzgca ztozyta do SKO w Kielcach w dniu 20.05.2013 . zazalenie na postanowienie
Kierownika GOPS z dnia 16.05.2013 r.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Kielcach Postanowieniem Znak: SKO.PS-
80/2520/1253/2013 z dnia 23.10.2013 r., uchylilo zaskarzone postanowienie organu I
instancji i polecito rozpatrzyé wniosek skarzacej z dnia 21.05.2010 r. oznaczony L. dz. 831 w
zakresie zadania dotyczgcego przyznania zasitku celowego w zwigzku z powodzig w 2010 r.
Jednoczesnie SKO zwrécito uwage na fakt, ze w aktach sprawy znajduja si¢ kserokopie
dwoch wnioskéw skarzacej z dnia 21.05.2010 r. réznigeych sig trescig oraz opatrzonych
liczba dziennika 824 i 931.

W pierwszym opatrzonym liczba dziennika 824 wnioskodawczyni poinformowata
organ, iz 1,00 ha dziatki Nr 38/1 i 38/2 wraz z budynkiem gospodarczym zostat zalany wodg i
W zwigzku z tym poniosta straty. Natomiast drugi identyczny wniosek oznaczony liczbg
dziennika 831 zawiera dopisek o tresci: ,,0 przyznanie zasitku celowego w zwigzku z
powodzig”.

W wyniku analizy dokumentéw, w tym dziennika korespondencyjnego prowadzonego
przez Urzgd Gminy stwierdzono, ze w dniu 2010-05-21 zargjestrowano wplyw tylko jednego
wniosku skarzacej pod liczbg dziennika 831. Natomiast w aktach Urzgdu Gminy znajduje sie
wniosek, oznaczony liczbg dziennika 924, kiéry stanowit podstawe do przeprowadzenia
lustracji w gospodarstwie rolnym skarzacej. Nie stwierdzono wplywu w tym samym dniu
drugiego wniosku z dopiskiem: ,, 0 prayznanie zasitku celoweso w zwiazky z powodzig ",

W chwili obecnej trwa postepowanie wyjasniajace w Sprawie.




