UCHWALA Nr IX/61/2019
RADY MIEJSKIEJ W STOPNICY
zdnia 31 grudnia 2019 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno§é Kierownika Miejsko-Gminnego Osrodka
Pomocy Spolecznej w Stopnicy

Na podstawie art. 18, ust. 2, pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 20191. poz. 506 ze zm.) oraz art. 229 pkt. 3, art. 238 ustawy z dnia
14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 2096
ze zm.) Rada Miejska uchwala, co nastepuje:

§1

Po rozpatrzeniu skargi na dziatalno$¢ Kierownika Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Stopnicy odnosnie wydawania decyzji i zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji
Skarg, Wnioskéw i Petycji, Rada Miejska uznaje skarge za bezzasadna z przyczyn okreslonych
w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§2

Wykonanie Uchwaty, w tym powiadomienie skarzacych o sposobie rozpatrzenia skargi, wraz
z uzasadnieniem stanowiska Rady oraz pouczeniem skarzacego powierza sie
Przewodniczacemu Rady Miejskiej.

§3

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Rady Miejskigf)




Zatacznik do Uchwaty Nr IX/61/2019
Rady Miejskiej w Stopnicy
z dnia 31 grudnia 2019 r.

Uzasadnienie stanowiska Rady Miejskiej w Stopnicy odnosnie skargi na dziatalnogé
Kierownika Miejsko-Gminnego O$rodka Pomocy Spolecznej w Stopnicy.

Zgodnie z art. 229 i art. 231 Kodeksu Postgpowania Administracyjnego (tj. Dz.U. z 2018 r.
poz. 2096 ze zm.) zostata przekazana przez Regionalng Izbe Obrachunkowa w Kielcach wedlug
wiasciwosei do rozpatrzenia skarga z dnia 8 listopada 2019 roku (data wpltywu 18.11 .2019r.)
dotyczaca dziatalnosci kierownika jednostki organizacyjnej gminy (MGOPS) zatytutowana
»Wniosek publiczny™.

W dniu 26 listopada 2019 r. Kierownik Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Stopnicy zajgt stanowisko i zlozyl wyjasnienie. W dniu 29 listopada 2019 r. przekazano
skarzgcemu pismo informujgce, ze zalatwienie skargi nie jest mozliwe w ustawowym
30 dniowym terminie .

Skarga zostala skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Skarg, Wnioskow i Petycji,

kiéra na posiedzeniu w dniu 29 listopada 2019r. przeanalizowata cata korespondencje
dotyczaca przedmiotowej skargi i wystuchata wyjasnien Pani Ewy Naporowskiej — Kierownika
Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej. Przede wszystkim wskazano, iz zagadnienia
merytoryczne nie moga by¢ przedmiotem dyskusji, gdyz zgodnie z art. 100 ust. 1. ustawy
o pomocy spotecznej (t.j. Dz.U. z 2019r. poz. 1507 ze zm.) ,,...nie nalezy podawaé do
wiadomosci publicznej nazwisk os6b korzystajacych z pomocy spolecznej oraz rodzaju
i zakresu przyznanego $wiadczenia.” Zgodnie za$ z art. 100 ust. 7 w/w ustawy »Podmioty
i osoby realizujace zadania w zakresie pomocy spolecznej okre§lone w niniejszej ustawie
obowiazane sg do zachowania w tajemnicy wszelkich informacji i danych, ktére uzyskaty przy
wykonywaniu tych zadan.”
Kierownik MGOPS potwierdzil, iz zdarzajg si¢ przypadki innego stanowiska organu
odwolawczego. Stwierdzenia niewaznosci lub uchylenia decyzji nie siegaja nawet 1%
wydawanych decyzji. W takim przypadku prawo przyznaje stronie okreslone mozliwosci,
z ktérych korzystajg.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji przyjela informacje wyjasniajaca zlozong przez
Kierownika Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej.

Majgc powyzsze na uwadze Komisja wniosta do Rady Miejskiej o uznanie skargi za
bezzasadna.
Rada Miejska podziela argumenty Komisji i uznaje skarge za bezzasadna.

Pouczenie:

Zgodnie z trescig art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge
bez wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymacd
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez powiadamiania
skarzgcego.
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